RAWSON, 16 de mayo de 2016.-

—————— Estos autos caratulados: “H., G.c¢/S.,,G. T.Y OTRO s/
MODALIDAD DE COMUNICACION” (Expte 24.272-H-2015).----

------- Vienen estos autos a consideracion del Tribunal en pleno por el
conflicto negativo de competencia suscitado entre dos juezas de familia.
Una de la ciudad de Comodoro Rivadavia y la otra de la ciudad de
Puerto Madryn. El tema que se discute en el juicio se origin6 cuando la
Sra. Graciela Herrera peticiond un régimen de comunicacion con sus

dos nietos menores de edad, J. M. C. y W. E. N..-=--------mmmmmmmmmmmm oo

------ La juez que previno declind su competencia a fs. 186/187 con
fundamento en que los nifios, por quienes se habian iniciado las
actuaciones, se encontraban radicados en la ciudad de Puerto Madryn,
conforme lo expresado por la accionante a la Asesora de Familia. A fs.
184, el Ministerio Publico Fiscal dictaminé que debia corroborarse en
forma fehaciente el cambio de domicilio de los demandados antes de

declinarse la competencia.-----=-==========mmmmmmmm oo

------ Recepcionado el expediente por la jueza con competencia en la
ciudad de Puerto Madryn, esta Ultima -a f5.191/192- manifesto su
opinion en contrario; es decir, consider6 que debia continuar
interviniendo la Magistrada con asiento en la ciudad de Comodoro

Rivadavia. Adund su postura en que el domicilio de Puerto Madryn



fue denunciado en autos a fs. 173, sin que se detuviera el curso del
proceso por ese motivo. Agrego incluso, que estaba proxima a realizarse
la audiencia de vista de causa cuando la jueza que previno decling, sin
mas, su jurisdiccion, lo que evidencid -segun su opinién-, el avanzado
estado del pleito. Por eso calificd de extemporanea la declinacion de
competencia de la jueza que venia actuando, quien debié constatar el
domicilio de los menores y luego requerir al juzgado de Puerto Madryn
en turno, que diera intervencion al Equipo Técnico Interdisciplinario

local, para obtener las sugerencias pertinentes a la problematica de

------ A todo evento, en forma cautelar dispuso la formacion de incidente
atento lo normado por el art. 12 del CPCC, a los efectos de contemplar,

provisionalmente, el pedido de la actora.---------------------

------ El Sefior Procurador General emitio dictamen a fs. 194 y vta. Alli
resumié los antecedentes y considero que la denuncia efectuada por la
actora respecto de que los menores se habian mudado a Puerto Madryn
no habia sido controvertida por los demandados al contestar la demanda.
Asi, dada la jurisprudencia de este Superior Tribunal y lo dispuesto por
los nuevos arts. 705; 706, incs. a) y ¢) y 716 del Cédigo Civil, considero
competente a la jueza de Puerto Madryn por ser el lugar donde los

menores tenian su centro de vida.--------=======mmmmmmmmmm

------ Maés tarde, el Sefior Defensor General Alterno formulo dictamen.
Coincidio con lo expresado por el Ministerio Fiscal a fs. 184 en el
sentido que la competencia no podia declinarse hasta tanto se
determinara el domicilio de los menores. Para ello requirio que se librara
oficio a la Secretaria Electoral, como medida para mejor

0T Gt
CONSIDERANDO: ------mmmm oo oo oo

—————— El tema controversial ha sido tratado por este Tribunal en otros
antecedentes en los que se ha sostenido, y que cabe reiterarlo, para

discernir la competencia debe observarse el contenido de la demanda



como acto constitutivo de la relacion juridico sustancial, la naturaleza
de las normas de fondo aplicables a la causa, la exposicion de los hechos
de la demanda y el derecho invocado que da sustento a la pretensién
(Confr.: SI N° 175/90; 79/91; 118/91; SI N°

12/SROE/2011, entre Otras).-------==-==-==mmmmm oo oo

------ En los temas puntuales de familia, y méas especificamente los
relacionados con los menores de edad se ha afirmado que: “La
incorporacion de la residencia como punto de conexién al derecho
convencional ha sido bienvenido en la doctrina, sefialandose que es para
el menor el que le corresponde, su auténtica conexién, la del lugar donde
desarrolla sus actividades, donde esta establecido con cierto grado de
permanencia, el centro de sus afectos y vivencias...” “Refiere a una
situacion de hecho que supone estabilidad y permanencia, y alude al
centro de gravedad de la vida del menor con exclusién de toda referencia
al domicilio dependiente de los menores” (Caracterizacion teorica y
aplicacion practica del superior interés del nifio”, Ponencia de la Dra.
Susana Maria TRAILLOU de CARDOZO, Profesora Adjunta a cargo
de la Céatedra de Derecho Civil, Departamento Académico, San
Salvador de Jujuy”, afio 2000; SI N° 45/SROE/2012).-------=------------

------ Se ha dicho antes de ahora, que el interés superior del nifio no es
solo una mera expresion retorica de la ley, se traduce en dos finalidades
basicas: constituirse en pauta de decision ante un conflicto de intereses
y en criterio para la intervencion institucional destinada a proteger al

nifio. El principio proporciona un pardmetro objetivo que

permite resolver los conflictos del nifio con los adultos que lo tienen

bajo su cuidado. La decisidon se define por lo que resulta de mayor



beneficio para ellos, y frente al presunto interés del adulto debe
priorizarse el del nifio (Confr.: SI N° 35/SROE/2015).------------=-------

—————— Luego de la entrada en vigencia del nuevo Cdédigo Civil y lo
regulado en su art. 716, toda incertidumbre preexistente respecto de la

aplicacion de las reglas de la competencia, ha quedado esclarecida.-

—————— Como se dijo en la SI N° 35 antes mencionada, ... el principio de
prevencion o el de “perpetuatio jurisdictionis”, conforme el cual el
magistrado que previno en su oportunidad es el competente para
cualquier sucesiva o posterior eventualidad o modificacion en la
situacion preexistente, asi como para atraer cuestiones incidentales
relacionadas con la causa principal, es superado por aquel que atiende
la condicion del sujeto, implicito en él la nocion de centro de vida” y no
al objeto procesal. (Conf. Marisa Herrera, Cadigo Civil y Comercial de
la Nacion Comentado, Director Ricardo L. Lorenzetti, Ed. Rubinzal-
Culzoni, Tomo IV. Pag. 617)...”.~---=----mmmmmmm oo o-

------ Dicho esto se advierte que los nietos de la actora, registran su
domicilio en la calle P. D. N° *** Depto. *° de la ciudad de Puerto
Madryn desde el dia 27 de mayo del afio 2014. Asi se desprende del
oficio contestado por la Secretaria Electoral a fs. 200.

Ello indica que si “el centro de vida” de los nifios se encuentra
actualmente, en dicho lugar, la competencia corresponde al Juzgado de

Familia N° 1 de aquella jurisdiccion.--------=-==-==mmmmmmmmm oo

—————— Sin perjuicio de lo precedentemente expuesto consideramos
oportuno remarcar, que la jueza de Comodoro Rivadavia no debio
declinar su competencia sino hasta constatar el efectivo domicilio de los
menores, en concordancia con lo sugerido por el Ministerio Publico
Fiscal a fs. 184, pues en ese momento y sin los informes que acabamos

de sefialar, su declinacion hubiera sido denegada, por prematura.--------



------ 1°) DECLARAR competente para continuar entendiendo en los
presentes actuados a la Sra. Jueza, titular del juzgado de Familia

Ndmero Uno de la ciudad de Puerto Madryn.-----------=-=-=-=---o-ememn---

------ 2°) REMITIR las actuaciones al citado Juzgado a sus efectos.---

—————— 3°) HACER SABER lo decidido a la Sra. Jueza de Familia de la

ciudad de Comodoro Rivadavia.----=-============mmmmmmmmmm oo
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